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“Umut aslinda kétiiliiklerin en kotiistidiir, ¢linkii insanin ¢ektigi eziyeti uzatir” der Nietzsche. Sert bir ciimle.
Hatta ilk okunusta haksiz gibi. Ama biraz durup diisiiniince neyi kastettigini fark ediyoruz: Nietzsche
icin umut, cogu zaman bugiinii doniistiirmek yerine gelecege ertelenmis bir tesellidir. Nietzsche’ye gore
insan, icinde bulundugu kosullarla yiizlesmektense “ileride bir giin”e tutunur ve bu tutunus, onu -simdiki
hayatindan alikoyup- edilgenlestirir. Umut burada bir erdem degil, bir avutucu gibidir. Buna karsilik Ernst
Bloch’'un umut anlayis1 bambaska bir yere cikar. Bloch icin umut, beklemek degil, hareket etmektir. Diinya
tamamlanmis bir yapi degildir; ona gore insan da dyledir. Bloch'un “Heniiz-degil” dedigi sey tam olarak
budur: Insan, oldugu seyle sinirh degildir; olabilecegi seye dogru gerilim halindedir. Umut, bu gerilimi diri
tutar. Yani pasif bir teselli degil, eylemi zorlayan siirekli bir giidiidiir.

flging olan su ki, filozoflarin bu “tamamlanmamiglik” meselesi yalnizca insan ve toplum diisiincesinde degil,
uzun siire kusursuzlukla 6zdeslestirdigimiz matematikte de karsimiza cikar. Yiizyillar boyunca matematigi,
sinirlari kesin ¢izilmis, her problemin er ya da ge¢ ¢oziilecegi kapali bir sistem olarak diisiindiik. Bu diislince
giiven vericiydi; ama ayni zamanda tuhaf bicimde tekinsizdi. Eger her sey bastan sona hesaplanabiliyorsa,
gercekten yeni olan nerede baslayacakti?
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19.yiizyilda Emil du Bois-Reymond’un ortaya attig1 “Ignoramus et ignorabimus” sozii -bilmiyoruz ve
bilmeyecegiz- her sorunun cevabi olmadiginin rahatsiz edici ihtimalini dile getiriyordu. Buna karsilik David
Hilbert, yirminci ylizyilin basinda ¢cok daha iddial1 bir vizyon sundu. Matematikte ¢oziimstiiz hicbir problem
olmadigini, her sorunun ya coziilebilecegini ya da ¢oziimsiizliigiiniin ispatlanabilecegini savundu. Hilbert,
“Bilecegiz, bilmeliyiz” derken yalnizca matematiksel degil; neredeyse ahlaki bir iddia ortaya koyuyordu. Bu
iddia, insan aklinin bilgi karsisindaki sinir tanimazligini tarifler. Buna karsilik kutsal metinlerde farklh
bir tutum goriiliir. Ornegin, Tesniye 29:29’da “gizli olanlarin Tanrr’ya ait oldugu” belirtilir. Bu ifade, baz1
hakikatlerin insan icin kapali kalabilecegi fikrini ima eder. Hilbert’in slogani ise bu gelenege karsi, insan
aklinin nihayetinde her seyi kavrayabilecegini savunan sekiiler ve entelektiiel bir meydan okumaydi.

Ilk bakista Hilbert’in bu vizyonu biiyiik bir bilimsel iyimserlik gibi duruyor. Ama biraz zorladigimizda,
burada Nietzsche’nin elestirdigi tiirden bir umutla akrabalik gormemek zor. Ciinkii Hilbert’in dedikleri ger-
ceklesseydi, matematik bir anlamda kendi sonuna ulagsmis olacakti. Her seyin kurallar dahilinde ¢oziildiigii
bir evrende, yaraticiliga neden ihtiyac olsun ki? Arayis biterse, umut da sessizce cekilir.

Matematigin biitliniiyle kapanmais, her dogru dnermenin er ya da gec ispatlanabilecegi bu tablo, 1931'de Kurt
Godel’in yayimladigi eksiklik teoremiyle kokten degisti. Godel, yeterince gliclii her tutarh formal sistemin
eksik oldugunu gosterdi. Yani sistem icinde dogru olan, fakat o sistemin kurallariyla ispatlanamayan
Oonermeler her zaman var olacakti. Bu, matematigin teknik bir problemi olmaktan cok daha fazlasiydi;
neredeyse varolussal bir sarsintiydi.

Basta bu sonuc karamsar goriindii. Artik her seyi kanitlayamayacagimiz kesindi. Ancak biraz geriye cekilip
baktigimizda, bu “eksikligin” aslinda bir kapanma degil, bir acilma oldugunu fark ederiz. Ciinkii Godel'in
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gosterdigi sey, matematigin tamamlanmais bir yap1 olmadigiydi. Her sistemin i¢inde, o sistemin sinirlarini
asan yeni dogrular bulunacakti. Bu da matematigi sonu olan bir yapidan ¢ikarip bitmeyen bir aragtirmaya
doniistiirdii. Boylece Godel, matematigi mekanik bir kapali kutu olmaktan kurtardi. Dogru, ispatla sinirli
degildi; ispat, dogrunun yalnizca bir ifadesiydi.

Bir algoritmayi diisiinelim. Kurallarin disina ¢ikamaz. “Dogru ama ispatlanamaz” bir noktaya geldiginde
durur. Insan zihni ise durmaz; sistemi asar, yeni aksiyomlar 6nerir, bagka bir ¢erceve kurar. Matematikteki
bu hareketlilik, insan diisiincesinin indirgenemezligine dair sessiz ama giiclii bir isarettir.

Tam da burada Bloch’un “heniiz-degil” diisiincesi matematigin icinde yankilanir. Matematik hicbir zaman
tamamlanmaz; clinkii tamamlanmasi, diisiincenin durmasi demektir. Her sinir, ayni1 zamanda yeni bir
baslangictir. Bilinenin kenarinda, heniiz formiile edilmemis ama sezgiyle hissedilen dogrular bekler.

Belki de asil umutsuzluk, her seyin tamamen bilindigi ve tiikendigi yerde baglar. Godel ise matematigin
hi¢bir zaman tiikenmeyecegini miijdelemistir. Diinya Matematik Giinii’'nde matematigi ve umudu yan yana
getiren o gorilnmez bag, denklemlerin sonunda mutlaka mutlak bir sonuca ulasacagi inanci degil, aksine
asil umut, vardigimiz hicbir sonucun son nokta olmamasinda ve ¢ozlilmeyi bekleyen yeni bir probleme
yelken agmasindadir. Matematikte umut, kusursuz bir "tamamlanmishik” yanilsamasi degil; insan zihninin
gercege dogru attig1 o bitmek bilmeyen, tamamlanmamis ve eyleme doniik aktif adimidir. Eksiklik bir
kusur degil; matematigi ve insan onurunu canli tutan, arayisi sonsuzlastiran umudun ta kendisidir.
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